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CUCOTION ; Activitds diverses

AFTAIRE :

Aty BL HAKMACQUT

c/

SARL UBHR BV, 5ASU UBER FRAMCE

Par la présenie letire recommandée aver demande d'avis de réception, le greffe du consel de prudhomimes,
en spplication de Particle R,1454-26 du cods du travail, vous notifie le jugement ci-joint rendu le

Vendredi 08 Marg 2015

gt

AV

N? 627047

ESC. JUAN IGNACIO RIVERO RODRIGUEZ - 17758/5

REPUBLIOUE FRANCAISE

NOTIFICATION D'UN JUGEMENT

Par lettre recommandée avec AR
et indication de la vole de recours

Défendour

SAST UBER FRANCE
11 ree de Cambraf

75019 PARIS

La voie de recours qui vous est ouverts contre cette décision, est

L AaPREL

AVIS TMPORTANT @

s disposiions pénérales rolalives aux voles de rocaleg Vous Goml présealéls ei-dessnng Vol TrovEres T

autres madalités av dos do la presente,

Code g procadure chyite @

A 8BB Ls daie s 1z nolificalion par vole poriaks et (. } & apard de celu] 8 qui slle est falie, 1a dale de rdcegtion do k2 lelre

Ad. 28 : Lo dblal & fexpirlion duguel un recoure ne poul plur &lre ceereé ool & eampler dg s nplification du jugement, & molas que oe déia: rail commensh B

courir, en veriy de tz loi, dés {a date dit jugsmant, Le Belal courl méme @ Fencontre de caiwi qus nolifie

Art 642 . Toul oélal expifs 1o deinfor jour & vinpl-guatie hourgs. Le gélai qul erpirarall normalement wa samed), un dimanche ou un Jour (erls au chamé, es!

prorogs jusow'ay pretnler Jpur Dtvrable suivant,

At 843 Lorsque la demends edl patice devanl uho Juridicfion qul @ son stépe en Franne mélropolitelne, Jes dilals da companlion, dappel, dopposilon, ds
retoucs gn |aprzinn 6l de prarol en cassaiion wonl nugmeniés de 1 Un mois pout fx persennes i demeuren) on Guadginups on Gupsne, @ fo Madinigus, 5
L& ®éunipn, & Mayolie, & Saint-Barlhélemy, & Seintharin, 3 Sain-Plerre-si-Miguelon, en Polynbsis fengalre, dane fes fies Wallin & Fuluna. en Nouvella-

Catédonis of dane les Tenes avcetiolss el eriarciigues Imngaices | 2, Bans mbis pour calles yui detaeurent & Pélranper.
Af BSD (. ) lauletr d'ur resours abutif ou dilalglre paul dtre condamné & uns emande aivile of au paiomenl dung ndemnllé 2 *aulre poriiv

ADRESSE DE LA COUR DE CASSATION |
Cour de Cassalion

Service des ppunvols

& qual da 'Horlogs

5001 FARIS

Fait 3 LYOM, le 08 Mars 2019

ADRESSE DE LA COUR D'APPEL RE LYON ;
Cour d'Appel de LYON

Ghambre Sociake

1 Rue du #alals de Justce

89321 LYON CEDEX 05

Téb - D426 041940

Le Greffier,




YOIES DE RECOURS,

Appel

Exirails du Code deprorkdure dhvile : .

ArL 90 : Lorsque le juge s'es] diclaré compdient of o statud sur ke fond du fitige dans un méme Jugement yendu en premicr peasort, colui-ci peatt ére frappd dappel dum
i. (X1 du AEF & T 4,

ArL 91: Lorequs T jupe s'est décloré compétent et 3 slotné sur le fond du fitige dans un méme jugement remdu vn demmier resaonl, celui-ct peul dire frappé doppel
exciusivement sur i compétence. Un pourva formé & Fencontye des dispositions sur e forud renid Tappol fmecevable...... ’

Ar. 380 ; La décision de mmsis peul Stre frappée dappel sur sulorisation du premier prixdent de Ja vour dappd €il o justifié dun motf grave et Tégitiene, La partie gui v
faire appel sabsil e premier président, qui statte duns [ forme des fiférks, Lassipnation dail dre delivrée dane le mois de ks déeision. 59 accueille ko demande, ke premicr
présielonl fixe, par unt diciion msusceplible de ponrvol. le jour ob Faffsire ser examinés par la cour, Jaguale ext saisie ¢t Rolue commie en matiéne de procédure & jour fixe
ou comrna if ¢ il & Tarticle 94R, sclon lo cux

Art, 344 Lo jugements gqui \apchent dans feor dispositif une paric du principal o ardonnent tne mesure dindruction ot tne mesure provisoirs pewvent &ire
immsédintement frappés dlappel comme les upements goi iranchem fout Jz principal. ¥ cn est de mime lorsyue fe jugement qui statue sor une exception de procédure, une
fin de non-recevair ou tout nutre incident met fin 4 Pnstance,

Extrails du Code du travail,_

AL R, 1461-1 : Le 65Ini Gappe] et dun mois, A défan d'étre représontées pos fa persemnc mentionnie ap 2° de Fanticle R 1453-2 [fex difensours syndicawes). Jes portics sont
semues de constituer pvocat, Les actes de catle procédure d'appe) i soat mir B 18 charge de Tavoest sont valebioment secomplic par 1a personme mentionnie au 27 de Tartick:
R. 14532 Jlex defenseurs syndicaun). De méme, ceux destinds  Tavoeat sam valshlemen sccampis aupre: do b persome précitée.

Art R £461-2 ; L'appel ¢4 porté devant ir chambre sociale de fa cotr sfappe]. 1 et fomme, instrusit of fugs suivant Jo procSdure wvee reprs ion eligatei

Am. R 14622 Le mgement wegt pas susceplible dappel st §s seule d de reconsentionnclle en & gos-imérits, [ondée exchusivement sur ba demande in’

A& Je uees de la compd en demier ressort,

Appt! sur in compéisnce

Extruibs du cote de procédure civite :

AsL. BD: 8 | Juge xe Séchare compitenl, sans matuer sur ke fond, Yinitance o sucperdue jusp' Yoxpiration du dilai pour formur appel €4, en cas dappel, jusyus e qque la
cour Fappet it rendy sa dévision.

At 83 : Lorsque Je juge et prononcé sur b sompdtence sans statuer sur Je fond dv fitipe, sa décision peut fuire Fohjet don appel dows bex conditions prévues par le pessent
pomgraphie. Lo décision ne peul porcilicment dre ptiayuée de chel de Jo campdtence gue par voie dappel orsque e fuge sc promonce sur Jo compélence ¢t ordonne une
mesure §instrudtion ou e mesure provisore,

Ast, 84 : Le dibi dappel est do quinze jours 3 compter de b notificalion du jupemant. Le grefTe procide & cefle notificntion adresséu nux partiex par Jeitre recommandic aver
demande dnvis de rocepion. U molific dgalement fe jugement & leur avocar, dans be cae dfune procidure aves reprisemuation oblipatalre En eas dappel, l'oppeland doi. &
peine de caducité de T déclamtion dappel, salsit, dons Ie déisi dappel, le promier président en vae, selon le cos, d'tre outorisé i axsigner 2 jour fixe out e héndficier d'une
fixation priorlaire de MafTsine .

Arl, 85 ; Ouire los menlions prescrifes sston ke cas pay Jes articles 901 ou 933, la dielarion d'appel pricise quielie est difigée contre un jugement statuant sur 1a compétence
et doit, & peine dfmresevabilits, itre motivis, soit dans b décivation elle-méme, soit dans des conclusion: Jointes & cotie déclaratian.

Nenohsiant toule disposition conlraire, Fappel et instruil ¢f jugé comme en matidre d= procéduce & jour fixe s lux niples applicebles 4 Tappel des diciktons rendues par 1z
juridiction dont émane b jugement frapps dappel imposent In constitution davoert, o, dans e cas coniraiee, comenz il est, dit & Portiche 948,

ArL 104 : Les reconrs contre les décisions renducs sur Te litispendance ou Ta ilé por fet juridiclions do premicr depré sont formés & jupés comme en maticre
dexcepition dincompés En cas do multiphes, fn décision sppartient & 1a cour dappel ki premiéns saisie qui, st efle it droit 2 Texception, anribue Faffaire 3 cellex
des juridictions qui, sclon les sirconslances, porait s ntiew plaeés pour cn canmajtre,

Anpel l'une déclilon ordonnant uoe sxpertise

Ant I73: Lo décisian ordontant Texperise peut dre Sfrappée dappe] inddpendamment du jugeniont sur le fond sur aulorisstion du remier prisident de te cour dappal il on
justifié dun molif' grmve = ligitine, Lo partia qui veul fuiee appel sairit le premier prévident gu sisiue en Ja farme des rifirds, Lassigoation dolt dre difiveée dons e mois do
In dicition.

B fuit droit 2 1a d dg, Yo premier président fixe Je jour of Yaffoire sera examinée par In cour, lagoelle ot saisie el statuc comme <o mutitn: e procidure 4 jour fixe ou
comme il est dit & [article 948 selon le cas, Si e jugement erd Texpertise Fest dgalement pronomcs sur [n compélence, Tappel +50 forme, instrail et jupé selon les
modolités prévuss aux asticler B3 3 ¥9.

Pourvel en rumyaiion

Extrnits dit Codke de progédure civile. :

Arl 612 du code de procddure eivile : Le délai de pourvoi en cassation ext de deusx mais, {1},

ArL 613 du cede de procidore Givile @ A Tigard des décisions par déful, ke pourvol ne peut dire formé par Ta parfie défuillante qu's compter du four ol son opposition
pioarecevable. .

Ari 973 do code de procédurs civile : Les partics sonl lenues, sauf dispesition contraing, d¢ constituer un avocat sy Connail d*Etat ¢t & fo Cour de cosmtion. Citic
constituti porte dlection de domicik

AL 974 du code de procedure civile : Le pourvoi en cossation uet formdé par déchrtion aw greffe de la Cour de cassation.

Arl 975 du code de procédare civile : La déclaration de pourvei contient, & peine dz nulfité

1" Ponr e d denrs plysiques : Uindiediion des nam, prénoms et domicile ;

Paur les o ) T lee - Yindicotion de Jeup forme. dénominstion ol sitpe socal ol vagisaul dex autorilds adminisirativer ou judiciaires, intcution de
feur dinomination ¢ du Fieu o elies soat tablics,

2% Daur les difendeurs pemonmes phyriques @ Findication des pom, prénoms ¢ deiicile ; ' .

Pour le= difend T les © Tindi de Jowrs foyme, dinamination et sicge social of, Sagissans dos autorités admi ives ou judiciaires, lindication de lewr
ddnominstion of du lieu o olles sont doblies ; -

3° La vopstitulien & Favocat wu Consclf S'Eint ol 4 In Cour de cassation du demandeur ;

t* Lindication de ln décision attaqué

La déclurntian préciss, ie cas dchéant, lea chefs de ba décisan auxyuels e pourvor et limilé. Elle vt signés par favocat an Corsell Tl et 4 14 Cour de cassalion

Extraits du code du travail |

Art R1462-1 : Lo coteees] e pradTommes statite o slemier swssord :

1" Lorsyne Ju valeur toale des prétentions daucine des pariss ne dépase le 1y de compétence fixe par déon @

27 Lorsque |n, demande tend & In remise, mime soux asirsinte, de certificnts de ravnil, de hulietins de pate ou de toule pitee que Femplayeur est fems do délivrer, & moins yua
Je jugement e xolt en premier reasort en raison du mantenl des autres demandes,

Art D1462-3 : Le taux de compitence on detmisr ressort du consei) de prodhormmes osl de 4 00D curns.

Oppmition

Edraits do code de protdhre civile :

Ar1. 538 Le ddloi de necoars par une voic erdinaire oa dun mols en molitre conlertiewse (...}

Art. 572 : Eopposifion remet on question, devant le mime jitge, bes points jupds par difoul pour «qu' solt 2 nowvan st en fai ¢ on droit.
Le jugement Foppé dioppasilion n'est andantl gue par J jugement gui le rémcte.

AL, 573 : L'opposilicn =) file dons fex formes provucs pour In demande 2n justice devant I fursdictiun qui 8 rendy by décisian (. )
Art. 574 : L'appostiion doil conteniy Jes moyens da défaillant

Extruils db code du trvaid :

At I 1463- af U L'opposition ew poride directement devant Iz btread de jugemenl.

Lzs dispositions des articles I, 3452-1 & It 1452-4 somt applicables

L'cppasition est cadugue & I partie qui I'n falte ne 5e préserts pas, Elle ne pent dre péflerde.
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Aziz BL HAKRAOUL
contre

SARL. UBERB.V,
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ESC. JUAR IGNACIO RIVERO RODRIGUEZ - 17758/5

REPUBLIQUE FRAMCAISE
AT NOM DU PEUPLE FRANCATS

FUGEMENT
fi 8 MARS 2018

Wongieur Aziz EL HARKMAQUIL

né le 25 Tuin 1985 Liev de najssance | QY ONINAZK (01)

§ Allée das Platanas

65200 VENISSTEUXR

Assisté de e Stéphane TEYSSIER (Avoeat au barreau de LYY ON)

Audience duo

DEMANDEUR

SARL UBER B.Y

Vijzelstrant 68

10170 FL AMSTERDAMEAYS BAS)

Représente par e Cyd! GAILLARD) (Avooat au barrean de PARIE)
substituant Me Margavy GOETZ-NECTOUN

{Avocat au barreau de PARIE)

SASU UBER FRANCE

N° SIRET : 539 454 642, 00035

11 rue de Cambrai

75010 PARIS

Représenté par Me Cyril GATLLARD {Avocat au barreaun de PARIS)
substituant Me Margaux GOETZ-NECTOUX

{Avocat au barreau de PARIS)

DEFENDEURS

Frenier s

Meiification le :

(& HARE 201

Erpédition revéiue de

fa formule exéoutoire

délivree

te: 06 HARS 2610

i ‘Monsteur Amic BL HARNAOUL

- Composition du hureau de jugement :

iadame Dafila MAYET, Président Conseiller Safarié

Madame Fouzia MOHAMED ROKBI, Conseiller Salarié

donsieur Alain TAMET, Conseiller Employeur

Mansieur André GROLON, Conselllar Employeur

Assesseurs

Assigtés lors des débats de ime Mare FHéléne LE STANG, Graffier

PROCEDURE

- Date de Ja récepilon de la demande @ 09 Juin 2017

- Burean de Conciliation st d'Orientation du 08 Septembre 2017

- Convoeations envoyées le 14 Juin 2017

- AR signé mais non daté par UBER B,V

- AR signé le 20/06/17 par UBER FRANCE

Nox conciliation renvai au burseu de jugement du 1G6/02/18 par
émargement avec délal de communication de pidces

- Débats & I’ audience de Jugemeant du 16 Févner 2018

- Prononcé de la décision fixné & ia date du 29 Juin 2018

- DElibéré prorogé 4 la date de ce jour

- Diéaigion pronencés conformément 3 Pagticle 453 do code de
procadure crvile en présence de Madame Merie Héldne LE STANG,
GirefTier

Les pariies ont &té avisées que le jugsmeant serait tendu public par mise
& disposition au grefe

Dvéeision signde par Madame Dalila MAYET, Prdsident {5)

at par IMadame viade Efglene LE STANG, Grefer,




FATTS, DEMANDES ET MOYENS DES PARTIES

M EL HAKMAOUI 2 créé sa société le ler ao(t 2014 et exerce une activité d’exploitation de
véhicule de tourisme avec chauffenr.

[} est titulaire d’une carte de chauffeur de voiture de tourisme et il est enregistré au registre des
exploitants de voitures de tourisme avec chauffeur, depuis le 2 décembre 2014.

M EL HAKMAOUI signe « un formulaire d’enregistrement de partenariat » le 24 mars 2015,
par la société UBER B.V, pour exécuter des activités de transport de personnes,

Le siége socia! de Pentreprise se trouve 4 AMSTERDAM au PAYS BAS.

En mars 2016, e société sanctionne M EL HAKMAOUIT car celui-ci avait annulé plusienrs
courses pendant deux semaines.

Par requéte introductive regue le $ juin 2017, M EL HAKMAOQUI a saisi le Conseil de
Prud’hommes de LYON et if a formulé plusieurs demandes.

1/ Sur les demandes de Monsienr Aziz EL HAKMAOUI

M EL HAXMAOQUI demande de rejeter I exemption d’incompétence soulevée par les socistés
UBER

El de juger recevable et bien fondée I'argumentation qu'il a développée.

De dire et juger qu’outre I'exécution d’une prestation de travail et la perception d’une
rémunération est un lien de subordination. ‘

Et de requalifier la relation contraciuelle en contrat de travail & durée indéterminée.

Et de prononcer la résikation judiciaire du contrat de travail aux tords des sociétés UBER,
Et ainsi de lui accorder toutes les demandes qu’il fait - titre de la rupture judiciaire,

2 / Sur jes demandes de Ia société UBER France SA

In Limine Litis

La société UBER demande de constater que M EL HAKAMOUI & reaverser la présomption
de non-salariat,

De constater que les sociétés UBER BV et UBER France n’ont pas la qualité de donneur
d’ardre

De constater que les chauffeurs n’ont pas de len de subordination juridique permanent 4
I’égard des sociétés UBER BV et UBER France,

En conséquence, la société UBER France fait valoir 'incompétence de fa juridiction au profit
du tribunal de Commerce de Lyon.

De condamner M EL HAKAMOUI & verser 1000 € au titre de I'article 70 du code de
procédure civil.

De le condamner aux éventuels dépens.

Page 2



SSUAN IGNACIO RIVERO RODRIGUEZ - 17758/5

Subgidiairenent
Tre surseoir A statuer dans Pattents de la décision de la Cour d”Appel de Lyon qui serait saisie
par vois d’appel formé dans les conditions prévoes aux articles 83 ef suivant du Code de
procédure Civil,

Swr ly dépision,

Le contrat de travail désigne une convention par lagusile une parsonne, e salarié, s'engage &
travailier pour le compte et sous la direction d'use avire, I'smployeur, contre rémunération,

Pour gu'un contrat de fravail soit reconmu comine tel, il faut, selon la jurisprudence, Ja réunion
de trois critéres | une rémunératon (qui peut Etre versée augsi bien en argent qu'en nature), une
prestation de travail et un lien de subordination junidique entre lss cocontractamts ('ernployeur
et Je salarié),

M ELHAKAMOUI exercs une activité d” exploitation de véhicule de tourisme avee chavffeur
& son compte, :

Le 24 mars 2015, soit un an aprés, i signe un partepariat avec la société UBER,
Ce jour-14, il signe un formuleire ¢’ envegistrement de partenariat

Ce formulaire dit dang son article 1.2 que le Partenaire accepte les conditions de parterariat et
consent 4 adhérer &, &tre Iié par et respecter les conditiong de partenariat, .,

Dans Particle 2, Ia partenaire reconnalt devolr une commigsion fixe de 20 % dv prix du biflet
0 ) s A

(ue fa contrepartie de oe fxe &st la réception de Pappel et du dispatching des courses,
Ohi’aucune obligation de temps de travail ol est imposés & M EL HAKMACTI,

Adnsi MBL FAKMAQUI ast totalement Jibre 4° organiser son temps de travail en se connectant
ou pas,

Le Conseil constate qu'il n'y & pas de rémunération fixée proportionnellement au temps de
travail mais bien une commission,

Lelien de subordination allégue ni la dépendance économique du prestataire dans [a mesure ov
il niest lié & 1a sociéié UBER par aucune clause d’exclusivité ou de concurrence et gu'il rests
de libre de déterminer les plapes horaires au cours desquelles ii sonhaite fravailier ou da
sélectionner les prestations,

Il n’est que Hé que par un contrat de prestation,

En conséguence, le Consefl se déolare incompétent au profit du tribunal de Commerce,
LECVTERS B LA DRCESION

Tes arficles & £ 9 du Cods de Procédure Chvile vappelient respeciivement qu’a ) appui de leurs

prétentions, les parties ont la chargs d"alldguer lee faits propres & les fonder ot ¢’en repporter
lo preuve conformément & la fol,

T article 32 dv Code de Proeddure Civile dispose qu’ st irenevable tonts prétention <miss par
OU GOILTE une persomme Jépowrvis du droft 4 agir,

T

iy
vl
:




L'article 122 du Code de Procédure Civile dispose que constitue une fin de non-recevoir tout
moyen qui tend & faire déclarer ['adversaire irrecevable en sa demande, sans examen au fond,
pour défaut de droit d'agir, telle défant de quakité, le défaut d'intérét, la prescription, ie délai
prefix, la chose jugée.

PAR CES MOTIFS

Le Conseil de Prud’Hommes de Lyon statuant publiquement contradictoirement et en premier
ressort aprés en avoir délibéré conformément a a loi

CONSTATE que la relation n’est pas dans le cadre d’une refation de travail mais dans un
partenariat,

En conséquence,

le Conseil de Prud’Hommes se déclare incompetent au profit du Tribunal de Commerce de
Lyon -

DIT qu’a défaut d'appel dans le délaj imparti le dossier sera transmis par le Greffe 4 la
juridiction désignée

DIT qu'il o'y a pas lieu de faire application de Iarticle 700 du eode de Procédure Civile ;
RESERVE les dépens.

LE GREFFIER LE PRESIDENT
) \""@H__A ) ;’“ /
\‘QM“‘—'L:'-—-,-:; e -"""-'J;“!.r CDP'E‘BE‘RTIFIEE

7

IFORME

CECILIA ARMAND UGON
TRADUCTORA PUBLICA

raap o A Pt 2607 720 \“?
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ESC. JUAN IGNACIO RIVERO RODRIGUEZ - 17758/5

Traduoeidn 1347/20L0. . BOTIFICACION DF SENTEHCIR =—=——m

TRIBURARL TABORAT, DE LYON. EDIFICIO “LE BRITANWIAY 20 Bld
Bugéne DERUELLE 68432 LYOWN CEDBX 03. T&l.: 04.72.84.71.00.

REPURLICE FRANCESL. WOTPIFICACTON DE SEWTENCIA. =m——m s e e

Por carta certificada con acuse de recibo e indlcacién del

recurso. Demandade: SASU UBER France. 11 rue de Cambrai 75010

P]{RIS R o ke ma e o an m L o ek e b h &l e ot et e i e s b T £ e it T o et T i it s o P bom o arae e e e
R.G. ¥° RG P 17/01740 - N° Portalis DCYS-X-B7B-FSP7 ~m=me—m
SECCTON: Actividades varias. ——-—s———mmmmmmmem e

ASUNTO: Aziz EL HAKMACUT «/SARL UBER B.V, SASU UBER FRANCE.

Por medio de esta carta certificada con acuse de recibo, la
oficina del actuaric del Tribunal Laboral, de conformidad

con &l articulo R.1454-26 del Cédigo del Trabaijo, notifica

g¥ie,,  PAPEL NOTARIAL DE ACTUACLON

Tagerrtere g sy unt s emitTde ey vIERHES T T AR AR RS T ER YUY
La via de recursc con la que cuenta ante esta resclucién es:

T R T (T T O L rmm o o o m i e o e o 1 5 5 e 1 P e U,

AVISO IMPORTANTE  —————— = mmmm mm e s e

Las disposiclones generaless scbre tas vias de recursos se

detallan a continuacidn. Encontrard otras modalidades al
dorso del presente. ———————mmo o m o
Codigo de Procedimienteo Clvil: memmeae e e

Art. 668B: La fecha de la notificacidén por correo es, (...)

con respecto a la perscna a la gue se envid, la fecha de

recepcldn de la carfa. —w e
Art 528: El plazo a cuyc vencimientco un recurso no pueds

interponerse corre a partir de lg notificaciéon de 1=z

sentencia, a menos que ese plazo hayva comenzade a correr,




1]

conforme a la ley, a partir de la fecha de la sentencia. El
mismo plazo corre en contra de aguel que da la netificacidn.
Art 642 Todo plazo vence el Gltime dia a las veinticuatro
horas. El plazoc gue vence normalmente un sabado, un demingo
o un dia feriado © no laborable se prorroga hasta el
siguiente dia hébil.m————————uué——————uw———————~~~———-——¥—
Art. 643: S8i la demaﬁda se presenta ante una jurisdiccicn
con sede en Francia metropolitana, les  plazos de
comparecencia, apelacién, oposicidn, recurso en revisidén y
de casacién aumentan de la siguiente manera: 1. Un mes para
las personas gue residen en Guadalupe, Guyana, Martinica, La
Réunion, Mayotte, San Bartolom&, Isla de San Martin, San
Pedro y Migueldn, Polinesia Francesa, Isla Wallis y Futuna,
Nueva Caledonia y en Jlas tierras francesas australes ¥
antarticag; ~————=—m———mm———— e ———— oo
2. Dos meses para las personas gue residan en el extranjero.
Art. 680: {(...) el autor de un recursc abusivo o dilatoric
puede ser condenado & una sancidén civil y un pago de

indemnizacién a la otra parte. ——————————rooTooooTSET oo TS

DIRECCION DEL TRIBUNAL DE CASACION: ————=———=————m--——=———=
Tribunal de Casacidén, Servicio de Apelaciones, 5 guai de

1rHorloge, 75001 Paris, ————wr<--=————=m-—-o-oosmoooomooooes

DIRECCION DEL TRIBUNAL DE APELACIONES DE LYON: Tribunal de
Apelaciones de Lyon, Cémara Social, 1 Rue du Palais de
Justice 69321 Lyon Cedex 05. Tel.: 04 26 85 041810 =r————-
Hecho en LYON el 8 de marzo de 2019. EI1 actuario. [Sello:]

Tribunal Laboral de Lyon. I[Sigla ilegible que oblitera
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Tizss de recursos) oo ————m——m e m e o e e m e s i
Bpel SOOI — o e e e i e o o e g
Extractos del Cddige de Procedimiento Civil: ———————m—we——on i

Art. 90: Si un Juez se declara competente y se pronuncia

sobre la sustancia del litigic en una misma sentencia de
primera instancia, esta podréd ser apelada por la totalidad M
de sus disposiciones. ————mr oo e e e o
Art. 91: S8i un duez se declara compeiente vy se pronuncila

sobre la sustancia del litigio en une misma sentencia de

(ltima instancia, esta podrd ser apelada exclusivamente en
la Jjurisdiccidédm. Un recurse de casaclén contra las

dispeosiciones en cuantc a la sustaacla hace que la apelacidn

ArfC. 380: La resclucidén de aplazemiento puede ser apelada
con autorizacién del primer presidente del tribunal de

apelacicnes si se Justifice por una razdn seria y legitima.

La parte gue desea apelar recurre al primer presidente, guien

T

se pronuncizrd de forma vrgente. La asignacion debe expedirse
durante el mes de la resolucidn. 5i la demanda es admitida,
el primer presidente fijeard, mediante resolucidn inapelable,
el dia en gue el Tribunzl competente estudiaré el casc v se
pronunciard en  lo relative &l procezo en una fecha 5
determinada o, de acuerdo con €@ articulo 948, segin el caso.

Art. DA4: Acuellas sentencias  dgue  resuslvan  en  su

fundamentacidén scbre =zolo una paris del asunto principzsl vy

a

ordenen una medida de instrucciém ¢ unz medida proviscria

pueden ser inmediateamente apeladas, al iguzl e las
e vesuslven sobre la totalicdad del zaunto




resuelve sobre una excepcidn de procedimiento o de
inadmisibilidad o cualquier otro incidente pone fin a la
instancia —————-———————-— s —m e -

Extractos del Cébdigo del Trabatio: ————-——————————————-—————

Art. R.14€1-1: El plazc para la apelacidn es de un ﬁes. 51
no se cuenta con la representacién mencionzda en el numeral
2 del articulo R.1453-2 [abogades sindicéles}, las partes
deberdn nombrar un abogado. Los actos de este preocedimiento
de apelaciénm baje l1la representacién del abogado son
realizados de forme valida por la perscna mencionada en el
numeral 2 del articulo R 1453-2 [abogados sindicales]. Del
mismo modo, los actos destinados al abogado se realizan de
forma v&lida por la persche antes mencionada.

Art. R.1461-2: La apelacidn debe presentarse ante la cémara
gsocial del Tribunal de Apelaciones. Se plantea, investiga vy
juzga de acuerdo con el procedimiento con representacidn
obhligatoria. ———=—m-—mm
Art. R.2462-2: La sentencia no estéd sujeta a apelacidn si la
inica  contrademanda por dafios y perijuicics basada
exclusivamente en el reclamo inicial excede la tasa de la
Jurisdiccidén de Gltima instancia. ———-——~=m——mmmmmmmmm e

Apelacidn scbre la jurisdicelidn —m——=rmem oo e

Art. 80: S8i el juez se declara competente sin pronunciarse
sobre la sustancia del litigic, la instancia se suspenderéd
hasta el vencimiento del plazo para presentar una apelacion
v, en el casc de apelacitn, hasta que el Tribunal de

Apelaciones haya dictade su resclucibn, ——————————-—————-

LR T

e e
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2vit. 82: Si el juez sze preomuncia sobre la Jurisdiccion sin

pronunciarse sobre la sustancia del litigio, su vesclucidn
puede ser el objete de une apelacidén en las condiciones
previstag por el presente pérrafo. La resolucién
puede ser impugnada scbre la base de la Jurlsdiccidn sclo

por medio de una apelacidén cuando el juez se pronunciaz sobre
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la Jurisdiceién v ordena diligenc

la notificacidn de la sentencia, ELl actuario
a las partes por carta cert

Tamibién notificard la sentencia al abogado de las partes, en

e
IS,
o
=
=
te
0
e
o
=
o
)

el " Caso dE 0N procedimiento con YepvesenitECicn
En casc de apelacién, el apelante debe, dentro del limite
del plaro para la apelacidn, recurrir ({(dentrc del plazo de
la apelacién} al primer presidente, para que, segin el caso,
pueda cuedar autorizedo a ser asignado en un dia fijo o a
heneficlarse de una determinacién pricritaria del caso.

2deméds de los detalles requerides por los articulos 9201 o
933, la declaracién de apelacién debe estar dirigids contra

una sentencia pronunciada scbre la jurisdiccidén y debe, en

caso de inadmisibilidad, presentar los meotives, ya sez en la

propia declaracién o en las conclusiones adjuntas a esa




cual surge la sentencia que se apela imponen la constitucién
de un representante legal, o, en casc contrario, como se
establece en el articule 948, ——— e e
Las apelacicnes contra las resoluciones tomadas sobre
litigios pendientes o con Jjurisdicciones conexas de primer
grado se plantean y juzgan como en meteria de excepcidn de

incompetencia. ——-————————————-———— o ——————=

En caso de apelaciones miltiples, la resclucidn pertenece al
Tribunal de Apelaciones primeramente invocado, y si el
Tribunal permite la excepcién, atribuiréd el caso de litigio
a aguellos tribunales gque, segin las circunstancias, sean

considerados come los méds competentes para actuar., ———————-

Apelacién de una resolucidn por la que se ordena una prueba

BPEELCLal , — = e e e e e e e e e

La resclucién por la que se crdena la prusba pericial puede
ser apelada de forme independiente de la sentencia scbre la
sustancia del asuntc con autorizacién del primer presidente
del Tribunsl de Apelaciones si se justifica por una razoém

seria y legltima. ————————————mm— o

La parte que desea apelar recurre al primer presidente, quien
se pronunciard de forma urgente. La asignacién debe expedirse

durante el mes de la resolUcidn. —=——wm—e o srmm—————

8i laz demanda es admitida, el primer presidente fijara el
dia en gue el Tribunal competente estudiard el caso. E1
Tribunal es5 invocado y se pronunciaréd en lo relativo al
procesc en una fecha determinada o, de acuerdc con el

articulo 248, segin el Caso. —————————————-—=——————————————
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8i la sentencis gue ordena la prueba pericial también se
pronuncia seobre la jurisdiccién, el recursoc de apelacidn ss

plantearsd, instruird y juzgara de acuerdo con las modalidades

previstas en los articulos 83 a 82, -——-r— oo
RecUrss G ORSEE Ol m s s v o s ettt e e i)
Txtractos del Cédigo de Procedimiento Civil: ———w—o—————e-
Art. 612 del Coédige de Procedimiento Civwili: EI plazc para

presentada por la parte incumplidora

que un recurso de oposici

art. 973 del Coédigo de Procedimiento Civil: Se requiere que
ias partes, a menos cue se disponga lo contrario, designen
un abogado ante el Consejo de Estado y el Tribunal de

CasaCidl. — == m T e s
Esta constitucidn conlleve la elecgidn de domicilio. —~———~

Art. 974 del Cddige de Procedimiento Civil: ®1 recurso de
casacidén se presenta mediante declaracidn ante el registro

del Tribumal de Casacidn. —=——-—————m s mm oo s e

art. 975 del Codige de Procedimiento Civil: El recurso de
casacioén contiene, hajo penzs de nulidad: —————-- e e
1. Para los demandantes personas Tfisicas: ae

apellidcs, nombres, domicilio del demendante =n casacidm;

75815

4
|

- —-




2. Para los demandados perscnas fisicas: Indicacidn de
apellidos, nombres v domicilio. Para los demandados personas
juridicas: indicacién de su forma Juridica, dencminacion v
domicilio social, Y, en al casc de autoridades
administrativas o judicizles, indicacién de su denominacién

v el lugar donde estdn establecidas; -—===—-—rr-=r—-e--———o

3. La indicacién del abogado constituido ante el Consejo de

4. La indicacién de la resolucién impugnada. =—=——m=mmme———-

El recurso requiere, en su caso, los fundamentes de la

resclucién a los que se limita el recurso de casacidn. —-—-

El recurso debe estar fechadc vy firmado por el abogado ante

el Consejo de Estado v el Tribunal de Casacidn. ———-=—mmm-—r

Extractos del Cédigo del Trabajo: ——————=———————————————r--

Art. R1462-1: E1 tribunal laboral dictamina en wGltima
instancia: 1. 81 el valer total de los reclamos de cualquiera

de las partes no excede la tasa de competencia fijada por

decreto; ———————- e e
2. 81 1la solicitud es para 1la entrega, incluso bajé
penalizacién, de certificados de trabajo, néminas o
cualguier otro documento que el empleador esté obligado a
emitir, a menos que la sentencia sea dada en primera
instancia debide a los montos de otros reclamos. —————————=
Art. D1462-3: La tasa de Jjurisdiccién de Ultima instancia

del tribunal laboral se aplica hasta los 4000 esuros.

OPOSIEION ] —a i st o e

CUFEERRERTT
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Arv., 538: Tl plazo de recurse por la via ordinaria es de un

mes en materia contenciosa (...) ———=mmm s e s o s s e e

Art. 57Z: La oposicidén preseniz ante el mismo Juer los

asuntos juzgados en rebeldia para gque se dictamine nuevamente |

|

de hecho vy de derecho. El dictamen por &l cue se presenta la 1

. . ‘ !
oposicidn solo se wverd anulade por la sentencia que lo f

L

Art. 573: La opesicién se realiza de acuerdo con las formas

previstas para la demanda ante la jurisdiccidn que ha dictado

la rescluclidn (...] —~ommemme e e e e e

art, 574:; L cposicidn  debe contener los medios del

(]

incumplidor —————mmm oo e e .

. ) l - P al, ) AT ) ] N N s ot ot e -
wirercos del-Cddiyo-del - Tralyatur s

B

Art. R 1463 -1 La oposicidn es presentada directasmente ante
el Tribunal de Juiclos de Trabajo. ——--————————=——— e
Se aplican las disposiciones de los articulos R 1452-T a R-
1452-4. La oposicién pierde validez si la parte que la

presenta no se presenta. No puede ser reiterada, ———=—ww-wee

TRIBUWAT, LABORAL DE LYON. oo oo oo

Edificic "La Britannnia', 20 Bld Eugene DERUELLE, 55432 Lyon

Cedexr 023, ~—————————+—— R
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SECCION Actividades varias. ASUNTC: Aziz EL HARKMACUI c/SARL
UBER B.V, SASU UBER FRANCE, Acta No. [no figural. Sentencia
de 8 de marzo de 2015. Calificacién: Primera instancia.
Notificado el: 8 de marzo de 20192. Entrega con el formulario

de ejecucidn emitido el: 8 de marzo de 2012 al Sr. Aziz EL

Sr. Aziz EL HAKMAOUIL, nacido el 25 de junio de 1885. Lugar
de nacimiento: OYONNAX (01) 5, Allée des Platanes, €8200
VENISSIEUX ., ————— =~ e e e e
Representado por Dr. Stéphane TEYSSIER (Rbogado del Colegie

de Abogadcs de Lyon). DEMANDANTE, —-=—mm——————————————————

SARL UBER B.V. Vijzelstraat 68, 10170 HL AMSTERDEM (Paises
Bajos). Representadc por Dr. Cyril GAILLARD {Abogado del
Colegio de Abogades de Paris), en reemplazo de Margaux GCETZ-

NECTOUX {Abogadc del Colegic de Abegados de Paris) . ——————-

SASU UBER France. No. Siret [mimerc de contribuyente]: 539
454 942 00035. 11 rue de Cambrai 75019 PARIS. Representado
por Dr. Cyril GAILLARD {Abogado del Celegic de Abogados de
Paris), en reemplazo de Margaux GOETZ-NECTOUX. {Abogado del

Colegioc de Abogados de Paris). DEMANDADOS. ————=———w——————-

Sra. Fouzia MOEBMED ROKBI, 2Asesora de Empleados ~—————————-
Sr. Alain TAMET, Asesor de Empleadores —-———-——————————————-
Sr. André GRILLON, Asesor de Empleadores -—-—rrmm—s=osonmoo—

ASEesS0res ——mmmm T e e e

ety

e
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Con el apoyo durante los debates de la Sra. Mari

STANG, Actuaria. —~=—=-—r e R e

PROCESO 1 o o o e o o

- Fecha de recepcidn de la demanda: 9 de junioc de 2017----

- Oficina de Conciliacidn y Orientacion: 08 de septiembre

@ TOLTT . e om0
-Convocatorias enviadas: 14 de Junico de 2017 —----m—em-m—- 5"

-Bcouse de recibo firmado, pero no fechado por UBER BV, ---

- Acuse de recibo firmado 2l 20/06/17 por UBER FRANCE, ----

I8
[
i
i

- 8in conciliacidn, reenvie al Tribunal de Trabajo el

16/02/18 con anotacicnes con plazo para la comunlcacidn de

lag BCLas, ——— o m o s s

- Dictamen de la resolucidn determinada el 22 de junio de

-Deliberaciones prorrogadas a ia fecha de hoy. -——————-—--

M
—

- Resolucién dictada de conformidad con el articule 453 d

]

Cédigo de Procedimiento Cilvil en pressncia de Marie Hélén

Se informé a las partes gque la sentencia se haris piblica zl
ponerla a disposicién del Registro del Tribunal. ——-----~--
Resolucién firmada por la Sra. Dalila MAYET, Presidente (S)

y la Sra. Marie Héléne LE STANG, Actvaria. —~—--=rmmo——eee-

2l sefior EI HAKMAOUI cred su empresa el 1 de agosto de 2014

y ejercid gu actividad de explotacidn de vehlcoulo de turismo



Es titular de una licencia de conductor de wvehiculo de
turisme y se encuentra inscripto en el registro de
conducteres de vehiculos de turismo con chofer desde el 2 de

diciembre de 2014, —mememmm e

MEL HAEMAOUI firmé un "fermulario de registro de asociacién™
el 24 de marze de 2015 con la compafiia UBER B.V. para realizar

actividades de transporte de personas. ——w—————————— oo

El domicilic social de la empresa se encuentrz en Amsterdam,

en los Palses Bajog, ——————m—rm—rmmme e

En marzo de 2016, la emprésa sancioné a MEL HAKMACUI porgue

este canceldé varios viajes durante dos semanas. ——————————o

Mediante una mocidén introducteria recibida el 9 de junio de
2017 dirigida al Tribunal de Trabajo de Lyon, &l Sr. EL

HAREMAOUI presentd varias demandas. ——————————m——— e

1/ Sobre las demandas del Sr. RAziz EL HAKMAOUI . ~—————-=——m
El Sr. EL KAKMAOUI solicita rechazar la excepcidén de

incompetencia planteada por las empresas UBER. ———————mwe o

Que se admita de recibo y bien fundada la argumentacién gue

&l desarrcllé. —m—mm—mmm

Que se pronuncie y resuelva gue la ejecucidn de la prestacién
de trabaje y la percepcién de 1una remuneracidén es una

relacidn de subordinacién. ——=—-————rmmmm—————— o

Que me recalifique la relacién contractual come un contrato

de trabajc con plazo indefinido. ————————————me

i
N
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Que se pronuncie la rescisidén judicial del contrato de

trabajo bajo culpabilidad de las empresas UBER, ———-————--

De este mecdo, que se le concedan todas lazs demandas que

interpone a titulo de la rescisidén judicial. —————memmmmm—n

La ecmpresa UBER demanda gue se constate gue el Sr. =L

KAFKAMOUT ha revertide la presuncién de no asalariado.
Que se constate que las empresas UBER B.V. v UBER France no

tienen la calidad de ocrdenantes. ———-—— e v

Que se constate gue los choferses no tienen uvna relacidn de v
subordinacidén legal permanente respecto a las empresas UBER

B.V. v UBER France. ———————— - — o o o

En consecuencia, la sociedad URBER France hace valer la

incompetencia de la jurisdiccidédn en favor del Tribunal de

Comercio de Lyon. ————————————————— e e e e e

Solicita que se ordene al 3r., EL HAKAMOUI a abonar 1000 EUR

de conformidad con el articulo 70 del CéHdigo de Procedimiento
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Sobre la respolucidn, w——————————cr e e

El contrato de trabajo designa un acuerdo por el cual una
perscna, el asalariade, se compromete a trabajar por cuenta
v bajo la direccién de otro, el empleador, a cambioc de una
T RMUNE T ECL M, m e st s o e e it e ot e
Para que un contrato de trabaijc sea reconocido como tal, es
necesario, seguin la Jjurisprudencias, gque se cumplan Tres
criterios: una remuneracién {gue puede pagarce en efectivo
o en especie), una prestacidn de trabaijo v una relacidn de
subordinacién legal entre las partes contratantes (el
empleador vy el aszlariado}. ——————————""——"—-————mm———~
MEL HAKEMOUI opera una actividad de explotacidn de wehiculos

de turismo con chofer an forma autdnoma. —~-——-———————m————

El 24 de marzo de 2015, es decir un afo después, firmz un
contrato de asociacibén con la empresa UBER. Ese mismo dia,
firma un formulario de inscripcién de asociacién. ————————-
Ese formulario establece en su articulec 1.2 que el Asociado
acepta las condiciones de la asociacidn y acepta adhérirse
a, estar wvinculado por y respstar las condiciones de la
asoclacidn. .. ==
En el articulo 2, el asociadc reconoce que se le aplicara

una comisidén fija del 20% del precio bruto del viaje. -——=—~

Reconoce gque la contraparte de esa comisién fija es la
recepcidn  del pedido y la realizacién del viaje.
Que no se 1le impone a EL HAKMAOUI ninguna obligacidn sobre
el horario laboral. ———————————————
De ese modo, el Sr. EL HAKMAOUI es totalmente 1libre de

organizar su tiempo laboral conecténdose © no. ———————————-—

B R
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w1 Tribunal constatz cue no existe una remuneraclédn fija en

=

proporcién al horario laboral, sino una comigidn, ———-—=—==
T2 relacién de subordinscitn no alegas la dependencia
econémica del prestastario en lz mecida en gue este no esté
vinculado a la empresa UBER por mninguna cléusula de
xclusividad o coupetencia y puede determinar libremente los

hworarios en los cque desea trabajar o selecclonar los

Solo esta vinculado por un contrato de servicios., —--==——--

En consecuencia, el Tribunal de Trakbajo se declara

incompehente V. se otorga la competencia al Tribunal de

ComMelrclo. ——mm——— e — e e e e e e

FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION: —=wemm s o o m i oo

Los articulos 6 y @ del Cédige de Procedimiento civil
establecen, respeciivamente, gue en apoyc de sus reclamos,
lag partes Tienen la responsabilidad de alegar 2os hechos

necesarios para fundamentarlos v presentar pruebas de

conformidad con la ley, —r———m—mem oo s oo mm e o s e S e

£1 articulo 32 del Caodige de Procedimiento Civil establece

gue cualquier reclamo presentado por O contra una persona

ain el deracho a actuar es lunadmisible. ——==——m—m—m—— -
Bl articuic 1722 del cédigo de Procedimiento Civil establece

que constituye un extremo de inadmisibilidad cualquier medilo

A
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del derecho de actuar, una omisién en la calidad, en el
interés, la prescripeién, el plazc prefijado, la cosa

Juzgada. —=mm s

POR ESTOS MOTIVOS | mm e o e e e e e e e e e
El Tribunal ILaboral de Lyoh se pronuncia contrarioc a la
demanda interpuesta en forma plblica y en primera instancia,
iuego de haber deliberade de zcuerdo con la ley. ————————en
CONSTATA que la relacidn no es en el contexto de una relacién

de trabajo sino en el contexto de asociacidn. ——————mmme——n

In consecuencia: el Tribunal de Trabajo se declara

incompetente a favor del Tribunal de Comercioc de Lyon. ———-

Declaramos que, a falta de apelacidn en el plazo determineado,
el exXpedlente gerd transmitide por el actuario al tribunal

competente designado. ~———-mmrmmm e

Declaramos que no se requiere la aplicacién del articulc 700

del Cédigo de Procedimiento Civil, —w——————mmmmmmmm
Se reservan las costas. ———-m——mmmmmmmmmm e
El actuario. [Firma ilegible]. El1 presidente. [Firma

ilegible]. [Sello:] Es copia fiel. [Sello:] TRIBUMAL LABORAT

DE LYON. = e

La suscrita traductora publica en idioma francds declara que
lo gue antecede es traduccidn fiel e integra del documento
adjunto y que de esta versidn al espaficl guarda una copia

con el nimero 1347/2018% a los 26 dias del mes de marzo de

CP PROFESIONALES ALY ’k_c‘j;
UNIVERSITARIOS

- CEBH ARMAND-LGON

TRADUCTORA PUBLICA
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TESTIMONIO. Las once fojas de fotocopias gue anteceden

CONCUERDAN BIEN Y FIBLMENTE con los documentos de su

mismo tenor gue tengo de manifiesto y que cotejé. EN FE
DE BLIO; a solicitud de parte interesada y para su
presentacidén ante guien corresponda, expidc el presente
en doce hojas de Papel Notarial de Actuacidn de la Serie
Fs numercs 627047 a 627058, que selilo, signo y firmo en

la ciudad de Montevideo, el veintisliete de marzo de dos

“ITmil diecinueve.

“062960 7

062960 °







